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石质文物表面防护中的问题和新材料!

摘要 野外的大型石质文物暴露在自然界的风化环境中，近代环境污染和酸雨使侵蚀更加严重，已

有许多防护材料用于石质文物的防护，本文分析了目前防护材料，特别是憎水性有机高分子防护材

料在使用中存在的问题，并初步探索了使用新的生物无机防护材料的可能性。
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石材是最古老的建筑材料和艺术雕刻材料，中华民族数千年灿烂的文明为我们留下了许

多令世人瞩目的石质文物古迹，它们是国家的宝贵财富，是不能再生的无价的文化遗产和旅

游资源。从石器时代的岩画石器，到历代的石窟造像、经幢石塔、牌坊石桥、石碑石雕石刻和各

类石质古建筑等等，这些石质遗迹大部分暴露在自然界的风化环境中，特别是近代工业的发

展，环境污染和酸雨对石质文物古迹的侵蚀更加严重，尤其是对碳酸盐类岩石，如大理石、石

灰石、白云石等构成的石质文物，已受到酸雨灾难性地破坏。例如，#%年前，从全国重点文物保
护单位——— 由石灰岩砌筑的杭州白塔塔身拓下的石刻经文还很清晰，但是去年以同样方式拓

下的经文已经难以辨认了。经监测含硫酸雨是主要破坏原因。可以推算近一二十年环境污染

和酸雨对碳酸盐类石质文物的侵蚀速度超过了过去数百年，若不尽快采取有效防护措施，许

多珍贵记录将不复存在。

虽然，最根本的措施是控制环境，但是目前环境污染不可能一下子完全去除，也不可能将

那些易遭侵蚀的石构建筑都转移到没有污染的地方去，因此使用防护材料对石材表面进行处

理是防止侵蚀的最简便的方法。

# 以往的工作及问题

工业污染对石材的腐蚀主要是释放到空气中的二氧化硫、氧化氮等酸性气体溶于雨雾和潮

湿表面，加上氧气等因素的作用形成了较稀的酸，随着水份的蒸发，酸会增浓，当这些酸与石材，

特别是碳酸盐石材的表面接触时就会发生化学侵蚀。所以人们很自然地想到用表面涂层的办法

把石材与二氧化硫、二氧化氮以及水隔离开来，通常的作法是涂上各种表面防护剂。

固体石蜡是最早使用的石材表面防护剂之一，石蜡用于减缓石材风化已有两千余年的历

史 A # B A % B。公元前一世纪就有用蜡修复被风化的建筑物石材的记录；在 #@>&到 #@>?年间，英国
人将石蜡溶解在松节油之中来修复 CDEFGHIEFDJ教堂的石质外墙；类似的方法曾成功用于现存
于伦敦泰晤士河畔方尖石塔的保护，最近又用于英国牛津谢尔顿剧院石雕头像的处理。石蜡

可以有效地增加石材的憎水性，隔离水分和有害物质，其缺点是不透气容易吸附灰尘，不耐

脏，另外由于粘度大，难以渗入石材内部形成耐久性保护。
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无机石材防护剂在十九世纪前也曾广泛使用 # $ %，例如，用石灰水来保护和加固石灰石 # & %，

用锌和铝的硬酯酸盐 # ’ %，硫酸盐或磷酸盐 # ( %来形成保护层；以及后来用硅溶胶之类来保护和加

固砂岩等，大多数无机防护剂是利用溶液中的盐份在石材的孔隙中凝结或与石材发生化学反

应，填塞石材微孔隙以产生阻挡层或替代层。现代实验表现当产物的结构和性质与石材的微

孔隙相容时，这种防护有一定效果，但在实际操作中，这种相容性很少有人考虑。许多事例表

明，由于可溶性盐形成的结晶膨胀，无机防护剂的使用反而加剧了石材的风化 # ) %；另外，无机防

护剂粘结石材题粒的能力也值得怀疑 # ’ %。

现代有机聚合物由于其较好的粘接性、防水性、抗酸碱性，以及其单体或预聚体的良好的

渗透性，已被广泛应用于石材的保护和加固 # * %。例如，环氧树脂曾用于许多项目，如日本用于桂

离宫和法隆寺的修复。普通环氧类树脂的缺点是耐候性较差，在紫外线的照射下易变色。相对

而言，丙烯酸树脂的耐候性、透明性较好，可以在常温下聚合，经常被用来防护和加固混凝土

和石材工程 # + % # ", %，缺点是不耐水，溶液的粘度较大。在有机聚合物中，有机硅树脂的渗透性和

耐候性相对较好，经过其处理的石材，其憎水性大大增强，同时一些有机硅聚合物还具有一定

的呼吸功能，允许气体通过而减小了内外应力差，被许多人看好 # "" %。有机硅防护剂已经用于许

多石质建筑的防护，特别是古建筑、纪念碑和雕塑的表面防护。另外，有机氟聚合物也由于其

较好的耐候性和憎水性受到了石材保护者们的重视 # "! %。

现代有机聚合物用于石质古迹和文物的保护已有三十多年的历史，仔细考察保护的效

果，可以发现至少还有三方面的问题值得进一步探讨。

!" ! 防护材料的寿命及失效后对文物的影响
通常，石材的寿命远长于有机聚合物的寿命，即使对处于一定风化状态的石质文物，人们

期望它维持的时间也远长于有机聚合物的寿命。因此，防护剂应具有较好耐候性和重涂性。防

护剂的耐候性越好重涂的次数就越少，重涂性越好说明防护剂失效后对石材的负面影响越

小。笔者曾去德国考察了十多处已完成防护处理的古石建筑和石雕，现场考察和档案研究发

现有机高分子材料防护剂的实际有效寿命一般仅几年，最多二十多年 -与防护剂材料性质、当
初渗透状况以及被防护部位等明显有关 .，失效后的防护材料会给文物本身以及后续的防护
造成不同程度的影响，例如泛黄、产生斑块、堵塞微孔以及粉化等。我们也曾在实验室中对一

些常用有机高分子防护剂进行了加速老化和重涂性实验，经过相当于室外大约三十年的人工

酸雨加速老化，其中重涂防护剂 !次，结果发现许多防护剂都会对被保护的石材造成一定程度
的不良影响 # "$ %。因此，用于珍贵石质文物的表面防护材料应经过严格的鉴定，尤其是耐候性和

重涂性鉴定。

!" # 石材本身亲水性与防护膜憎水性的矛盾
在石材腐蚀过程中，水是最重要的参与因素，因此防护剂的防水效果通常被视为最主要

的指标，有的甚至把防护剂的憎水效果等同于防护的效果。但是，有许多例子可以证明石材与

水长期接触数百年也没有受到损害。因此，石质材料的损坏不一定是水份本身的存在，而是水

参与的物理作用或化学作用所引起的。大多数建筑石材是亲水性多孔材料，涂上憎水性防护

膜后，原来的腐蚀作用进程被改变，有的破坏因素 -如直接酸雨腐蚀 .被阻止，但新的破坏因素
可能会产生。实验已经发现，憎水性防护膜会使石头的内外层产生显著的湿度梯度，随着环境

温度变化，干湿交界处会产生明显的膨胀收缩应力差 # "& %。显然，环境湿度变化的频率远高于下

雨的频率，长期的应力失衡足以形成破坏因素，这种应力的破坏性已经在实验室中得到证实。

我们的考察也发现，一些使用了憎水性防护膜的野外石质文物数年后某些表面层有粉末状剥
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落的现象，石材亲水性与防护膜憎水性的矛盾，加上当地频繁和显著的湿度和温度变化产生的

应力差很可能是破坏的原因之一。

!" # 可溶性盐对保护涂层的破坏
普通石材是充满微孔的渗水性材料，会自动吸收来自空气中和来自地下的水份和潮气，并

由此使可溶性盐在石材内部和表面扩散。有机高分子防护剂的渗入和覆盖从表面上防止了来

自空间的酸雨和有害物质的侵蚀，但是无法防止来自地下、内部和相依物体的可溶性盐随水分

和潮气的移动。当保护层不能透过水汽时，带有可溶性盐的水份会在保护层下随着环境干湿和

冷热变化产生水力压力，直到使保护层破裂。当保护层可以透过水汽时 #不透液态水，可透气态
水，即有一定呼吸功能 $，可溶性盐会在保护层下水汽挥发处结晶、积累，强大的结晶压力可以
强行顶破保护层 % &’ (。当防护剂渗入较深，保护层较厚时，盐的结晶压力甚至可以胀破石材的微

孔和裂隙，使表面层呈粉状或片状剥落。这种破坏的程度不仅取决于可溶性盐的类型，也取决

于石材的结构和微孔的形态。我们的实验已经表明，有保护涂层的石材比没有保护涂层的石材

更容易被盐结晶破坏 % &) (。

综上所述，石质文物腐蚀与防护的研究尽管已经取得一定进展，同时也存在许多问题。文

物的防护需要科学的分析，用于文物防护的材料应根据具体石质，甚至具体部位慎重选择，否

则，引起的破坏可能比没有防护层更厉害。在防护材料的研究中，我们一方面在全力改进现有

有机高分子防护剂的性能，例如，采用有机硅类或有机氟类材料，以提高耐候性；减少有机硅分

子中的碳原子数而增加硅原子数，以降低材料失效后变色和危害石材的可能性；增加防护剂的

渗透深度，以加大对抗应力失衡的能力；改善防护膜层的呼吸功能或调节防护剂的憎水梯度，

以缓解水力膨胀应力或结晶膨胀应力等等。另一方面，我们希望寻找一种与天然石头相适应的

新型保护层，理想的保护层应当自动平衡石材内部的各种应力，并对污染环境中的石头提供长

效的保护。

! 新型保护材料的探索

使我们很受启发的是：在目前较差的环境和酸雨条件下，有的古石灰石碑文和石刻的某些

部位却至今保持完好，仔细观察发现其表面有一层天然形成的致密的亲水性半透明膜。令人惊

奇的是，半透明膜下近一千年前当初雕刻的刀痕都还隐约可见。分析 # *+,-、.,/、01-、-0/、
+0/等 $表明膜的主要成分为一些生物无机化合物，膜体微结晶结构细密，在一般情况下它们
都或多或少地含有一些无机或有机物杂质，外观颜色呈黄棕色或灰黑色。文献检索证明十多年

前意大利人也在古大理石壁画上发现了这种膜 % &2 (，对这种天然亲水性防护膜的研究有可能为

碳酸盐类石质文物的保护提供一类更合适、更长效、甚至更廉价的防护方法。

从已有证据推测，在石灰石、大理石等含钙石材的表面发现的这种自然形成的保护膜主要

是生物代谢产物和方解石在一定条件下反应所至，天然形成一层 &345厚的这种膜可能需要
很长时间。我们在国产大理石和石灰石上研究了人为诱导反应快速产生这种保护膜的可行性；

检测了这种人造膜的抗酸碱性、孔隙率和耐侯性；实验表明，在 .6值等于 7时，这种保护膜对
于水的溶解度比纯碳酸钙的溶解度小一个数量级；在 .6值小于 ’时，其溶解度比更小。酸雨
的 .6值可达到 ’以下，有的甚至达到 "左右，看来这种保护膜的抗酸性非常好，不易被酸性
气体污染所腐蚀。研究还表明这种膜是透气的亲水的和比较致密的，它不会造成石材内外层明

显的湿度梯度，并且能够部分阻隔可溶性盐的自由扩散。更具吸引力的是这种保护膜的耐侯性

远远好于我们目前知道的各种有机高分子防护剂，包括有机硅和有机氟树脂。目前存在的问题
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#$$$ % $" % "&收到

是：人工诱导快递反应产生的这种膜还达不到天然膜的防护水平，例如，膜的致密性、抗污性

等都还不够。因此，我们正在考虑使用其他方法来获得这种生物无机膜。总之，这一新材料研

究的前景不错，但须解决的问题还不少。
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